Работа с заданиями на сравнение.
Как известно, задания на сравнение исторических событий и явлений остаются для выпускников одними из самых трудных в экзаменационной работе. Попробуем разобраться, в чём же трудность выполнения этих заданий? Вот одно из них:
Сравните политику московских и тверских князей по отношению к Золотой Орде в первой половине XIV в. Укажите, что было общим (не менее двух общих характеристик), а что – различным (не менее трёх различий).

Примечание. Запишите ответ в форме таблицы. Во второй части таблицы могут быть приведены различия как по сопоставимым (парным) признакам, так и те черты, которые были присущи только одному из сравниваемых объектов (приведенная таблица не устанавливает обязательное количество и состав общих признаков и различий, а только показывает, как лучше оформить ответ).
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Сразу обратим внимание, что трудность задания, судя по его формулировке, понимается и самими составителями. Практически всё задание (за исключением первого предложения) состоит из подсказок. Во втором предложении авторы объясняют, что такое сравнение, а таблица, вместе с пояснением к ней, по сути, является алгоритмом ответа. Разрешение же указывать различия по несопоставимым признакам можно считать признанием неумения учащихся сравнивать, т.к. такое «сравнение»  превратится в составление плана-характеристики двух объектов. Это было бы, возможно, оправдано, если бы мы сравнивали, допустим, Отечественную войну 1812 года с Соборным уложением (что сделать невозможно), но ведь авторы подобрали для сравнения вполне подходящие объекты, в которых выпускник должен увидеть сопоставимые признаки. А если он этого сделать не может, то сравнивать он не умеет.

Нужно заметить, что выявление признаков, по которым проводится сравнение (линий сравнения) – это самое трудное. 
Начинать же работу с заданиями на сравнение нужно с объяснения необходимости уметь сравнивать объекты. Дети должны понять, что сравнение – мыслительная операция, не владея которой, человек просто не смог бы разобраться в окружающем мире. Например, классифицировать животный мир (т.е. разобраться в нём) человеку помогло именно сравнение представителей животных по разным конкретным признакам (примеры придумать нетрудно). Нельзя недооценивать важности такой работы. И только тогда, когда учащиеся поймут, что сравнение необходимо для изучения истории, увлекутся соответствующей работой, можно будет рассчитывать на хороший результат.
Затем предложим учащимся выполнить простые задания - сравнить объекты по заданным линиям. Такие задания можно давать учащимся основной школы.

Например:

Сравните цехи в Западной Европе и в России по данным линиям сравнения.
	Линии сравнения
	Западная Европа 
	Россия
	Результаты сравнения по каждой линии

	Время создания
	
	
	

	По чьей инициативе создавались
	
	
	

	Цели создания
	
	
	


Сделайте общий вывод _____________________________________________________________________

_________________________________________________________________________________________
Приведённая таблица имеет «классический» вид. Работа с ней описана в методической литературе
 и проходит весьма эффективно. Но эффективность зависит от нескольких условий. Во-первых, нельзя не заполнять четвёртый столбик таблицы, как это иногда случается, во-вторых, общий вывод делать необходимо, и, в-третьих, линии сравнения должны предполагать короткий, однозначный ответ по каждому объекту. Например, не стоит предлагать детям сравнить особенности цеховой системы в России и Западной Европе – в этом случае элементов, которые придётся указать, будет настолько много, что вывод по такой линии сравнения сделать будет очень трудно. 
Следующим этапом может быть задание составить одну линию сравнения самостоятельно при нескольких данных, или составить линии сравнения по заполненной таблице:
	Линии сравнения
	Филарет Романов
	Никон
	Результаты сравнения по каждой линии

	1.
	Был отцом царя
	Был другом царя, своенравным, волевым человеком, мечтавшим о превосходстве духовной власти над светской
	

	2.
	Принимал государственные решения наравне с царём.
	Вмешательство Никона во внутреннюю и внешнюю политику государства
	

	3.
	На небольшое время Филарету удалось утвердить превосходство церковной власти над светской, которое закончилось со смертью патриарха.
	После попытки утвердить господство духовной власти над светской был лишён сана и сослан.
	


С помощью учителя, семиклассники вполне смогут прийти к правильному ответу. Линии сравнения могут получиться следующие: 1) Какие основания имел для вмешательства в дела управления страной; 2) В чём проявилось вмешательство в дела управления страной; 3) Чем завершилась попытка утвердить превосходство церковной власти над светской. Выполняя подобные упражнения, учащиеся постепенно подойдут к самостоятельному формулированию линий сравнения. 
Но, конечно, приведённые выше задания носят, прежде всего, тренировочный характер. Они помогут лучше понять, что такое сравнение, научиться делать простейшие выводы. Самостоятельно же формулировать линии сравнения можно с помощью приёма, описанного мною в  ПИШ № 10 за 2006 год. Речь идёт о выделении «ключевого элемента», его анализе с целью выделения составных частей с последующим сравнением объектов по выделенным характеристикам. Например, в задании, приведённом в начале статьи, таким ключевым элементом является политика московских и тверских князей. Политика – это вид деятельности, а деятельность имеет структуру: цель, средства, действия и результат. Эти элементы и могут явиться линиями сравнения.
Ещё одной «хитростью», способной помочь сравнению исторических объектов, является мысленное устранение того «барьера» (а иногда, и его анализ), который логически разделяет сравниваемые объекты. Устранение позволит, прежде всего, выйти на общее, на то, что связывает объекты. Между тверскими и московскими князьями этот барьер определяется независимостью этих княжеств друг от друга, возможностью князей проводить свою политику по отношению к Орде. То есть, разделение это носит субъективный характер, зависит от воли князей. Но, попробуем «проигнорировать» это разделение (значит, придётся проигнорировать субъективность в политике Твери и Москвы) Очевидно, что объективными целями, которая и является общей, будут стремление получить ярлык на великое княжение Владимирское, стремление обрести независимость от Орды. Средства же и действия носили субъективный характер и были, как мы знаем, различны (изъявление покорности ханам - изъявление непокорности и открытого сопротивления, политика компромиссов и уступок - бескомпромиссная жесткая политика). Вот, собственно, мы и пришли к ответу.
Попробуем, используя намеченный путь, выполнить задания ЕГЭ.

Сравните основные идеологические установки, подходы к партийному строительству, к методам политической борьбы большевиков и меньшевиков в период 1903 -1916 гг.

Укажите, что было общим (не менее трех общих характеристик), а что различным (не менее трех различий).
Это задание, с одной стороны легче предыдущего тем, что в нём намечен план ответа и нет необходимости искать «ключевой элемент» и его анализировать (задание было бы гораздо сложнее, если бы просили сравнить политические взгляды большевиков и меньшевиков). Но, в данном случае интересно проанализировать «барьер» между сравниваемыми объектами. Его анализ и выведет нас на правильный ответ. Ведь барьером является расхождения во взглядах, оформившиеся, в основном, на ΙΙ съезде РСДРП в 1903 году. Поэтому, чтобы определить различия, нужно вспомнить, прежде всего, события ΙΙ съезда, а чтобы указать общее, нужно назвать те установки, которые сближали всех членов РСДРП. Сближали идеологические установки: основа идеологии - марксизм (социал-демократия), представление о будущем России и всего мира, как будущем социалистическом, идея мировой революции, признание промышленного пролетариата как главного революционного класса, ликвидация самодержавия как ближайшая задача. А разделяли подходы к партийному строительству и к методам политической борьбы: партия должна быть партией профессиональных революционеров, с обязательным активным участием рядовых партийцев в делах партии - партия должна быть массовой, ее членами могут являться все сочувствующие ее программе, в основе внутрипартийной жизни лежит принцип демократического централизма  -  меньшинство беспрекословно подчиняется большинству - демократическое устройство внутрипартийной жизни, плюрализм, учет мнения меньшинства, представление о буржуазии как реакционном классе, пролетариат играет роль гегемона уже в период буржуазно-демократической революции - на этапе буржуазно-демократической революции буржуазия продолжает играть революционную роль, как это было на Западе (отсюда – необходимость периода буржуазного развития).
Но вот более сложный случай:

Сравните экономические преобразования в сфере промышленности в период «оттепели» и меры экономической реформы под руководством А.Н. Косыгина во второй половине 1960-х гг.

Укажите, что было общим (не менее двух общих характеристик), а что -различным (не менее трех различий).

� См., например, О.Ю. Стрелова Единый государственный экзамен по истории: часть С. Технологии подготовки.  - “Частная коллекция”,  Хабаровск, 2006 – С. 13





